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Ter inleiding 

I 

Onoverzienbaar groot is welhaast het aantal ver- 
handelingen geworden, waarin men zich rekenschap 
tracht te geven van de „crisis" der moderne wereld en 
van de factoren, die daar de oorzaak van zijn. Zij zijn. 
in het algemeen, een sprekend getuigenis voor het 
steeds breeder uitgroeien van het besef, dat de Euro- 
peesche beschaving in een impasse is verloopen en dat 
het blinde geloof in haar onbetwistbaar geachte groot- 
heid en weldadigheid, in haar ongelimiteerd gedachte 
vooruitgang en uitbreiding, aan het wankelen is ge- 
raakt. In ieder er van worden een of meer van haar 
aspecten gecritiseerd en wordt, op grond daarvan, tot 
de noodzaak eener spoedige hernieuwing geconcludeerd. 

Hiermede is echter tevens aangegeven, waarin al 1 ) 
deze reacties te kort schieten : zij zijn te fragmentarisch 
en te oppervlakkig en zien de „crisis" noch in haar 
volle diepte, noch in haar vollen omvang. Zij hebben 
dan ook, behalve hun waarde als symptoom, alléén be- 
teekenis in hun louter negatief en critiseerend gedeelte, 
tenminste in zooverre dat reëel is, — doch in het positief 
bedoelde, in datgene wat men behouden wil en waarop 
men wil steunen om vernieuwing te brengen, falen zij 

l ) Een uitzondering in dezen, is het werk van René Guénon : 
Oriënt et Occident (1924), La Crise du Monde Moderne (1927, 
Autorité Spirituelle et Pouvoir Temporel (1929), etc., dat een 
betrouwbare en authentieke uitdrukking der traditioneele doctrine is. 
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volkomen en is alle daartoe verrichte arbeid louter 
verspilling van krachten. 

Wanneer men al die fragmentarische critieken bijeen- 
voegt. blijft er echter van de moderne beschaving niet 
veel meer over ! De waarheid is dan ook, dat de 
Westersche wereld, niet alleen in haar uitingen en 
verschijnselen, maar tot in haar fundamenten en haar 
ondergrond toe, louter een ontaarding en een bederf 
is, dat zich in den loop der tijden in steeds duidelijker 
mate openbaart en tenslotte in een crisis is uitgeloopen ; 
— dat er dus, binnen haar grenzen, géén aanknoopings- 
punten voor een hernieuwing mogelijk zijn. De 
„moderne' wereld, de „Europeesche" beschaving is, in 
den letterlijken en stricten zin der woorden, ontaarding 
en bederf der Middeleeuwsche Christenheid ; — ja, zij 
is er, in laatste instantie, het diabolische tegen-deel van. 
En de „crisis ", die zij doormaakt, houdt alles in, wat 
dit hier opvallend-juist toegepaste woord uitdrukt : het 
is een keerpunt in een ziekte-proces, waaruit een 
ommekeer voortkomt, die zoowel ten goede als ten 
kwade kan uitvallen. 

Over den uitslag eener „crisis” beslissen tenslotte 
factoren, die onberekenbaar zijn. Het eenige wat men 
doen kan, om een uitslag ten goede te bevorderen, is, 
de beletselen daartoe uit den weg te ruimen en de 
krachten en mogelijkheden ten goede te vergrooten. 
Men zal dus dieper moeten zien, dan de oppervlakte 
der verschijnselen en tot de oorzaken moeten door- 
dringen. 

Nu is een beschaving iets. wat niet uit en door zichzelf 
bestaat, wat geen eigen „leven" heeft, maar wat door 
iets anders wordt voortgebracht. Een beschaving is de 
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uitdrukking en het product van een bepaalde mentaliteit, 
die een zekere groep menschen gemeen hebben. Zoo 
is de moderne Europeesche beschaving, in haar geheel 
en in al haar onderdeelen, uitdrukking en voortbrengsel 
van de individualistische mentaliteit. Het begin van deze 
beschaving reikt niet verder terug dan tot de veertiende 
eeuw en vóórdien vindt men in de geschiedenis nergens 
een gelijkaardig verschijnsel terug. Waar elders van 
individualisme sprake is, is dat iets. wat slechts enkele 
individuen en hoogstens kleine groepeeringen, eigen 
is, die dan tegenover hun anders-geaarde omgeving 
als uitzonderlijkheden afsteken ; doch het bleef de 
moderne Europeesche beschaving voorbehouden deze 
abnormaliteit tot allesoverheerschende norm, tot bron 
en drijfkracht, eener beschaving te maken. Met recht 
noemen wij het dus een , .moderne" beschaving en de 
individualistische mentaliteit een „moderne mentaliteit, 
daar zij karakteristiek zijn voor de allesoverheerschende 
tendenzen uit den modernen tijd ; — met recht noemen 
wij het een „Europeesche" beschaving en een „Euro- 
peesche mentaliteit, daar zij als zoodanig in Europa 
ontstaan zijn, een Europeeschen stempel dragen en 
overal waar wij ze elders aantreffen, vanuit Europa 
geïmporteerd zijn. Het is vormelijk geen eenheid, het 
omvat zelfs verschijnselen, die onderling met elkander 
in strijd liggen, maar verdeeldheid en strijd is 
voor het individualisme essentieel karakteristiek. Of 
men nu de schakeeringen in de Europeesche landen 
neemt, of men nu Amerika of Rusland neemt, of 
men nu de moderne stroomingen in Japan, in China, 
in Indië of in Noord-Afrika neemt, het zijn allemaal 
slechts variaties van een in Europa autochtone en 
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naar elders geïmporteerde beschaving, die op het 
individualisme berust en die karakteristiek Europeesche 
eigenschappen heeft : een beschaving, die overal waar 
zij invloed verwerft, destructief werkt op de traditio- 
neele mentaliteit en op de traditioneele beschavingen, 
die zij aantreft. 

Wij kunnen op deze kwestie hier niet verder in gaan. 
daar het alleen onze bedoeling is. duidelijk te maken, 
wat wij onder de woorden „moderne beschaving , 
„Europeesche wereld . en dergelijke, verstaan. Het zal 
ook duidelijk zijn. dat het Christendom voor ons niet 
onder dat begrip valt. Het behoort niet tot de elementen, 
die bijgedragen hebben tot de vorming van de moderne 
wereld, die er trouwens ook beslist-vijandig tegenover 
staat. Het is wel in de moderne beschaving, maar niet 
van de moderne beschaving. Het doet hierbij niets af, 
dat vele van zijn vertegenwoordigers door die moderne 
mentaliteit zijn aangetast : de waarde eener traditioneele 
leer is immers volkomen onafhankelijk van die harer 
vertegenwoordigers. De eisch. die bij tijd en wijle, als 
het er om gaat erkende fouten of misstanden te 
verklaren, dan ook gesteld wordt, onderscheid te maken 
tusschen „de kerk” en haar „gezagdragers" als 
mènschen. is dan ook een volkomen rechtsgeldige eisch, 
die ook ten opzichte van andere doctrines van kracht is ! 

Wanneer wij dan ook over Christendom, zonder meer 
spreken, bedoelen wij steeds het traditioneele. volledige, 
onverkorte Christendom, dat b.v. in de Middeleeuwsche 
Christenheid grootendeels een „integrale verwerkelij- 
king vond. Het protestantisme, in al zijn uiteenloopende 
schakeeringen. kunnen wij niet anders dan als een 
pseudo-Christendom zien, dat met de Traditie gebroken 



10 



heeft en. door het individualisme, tot in zijn wortels 
..gemoderniseerd” is. De invloed van het Protestantisme 
op de moderne wereld en haar wording is dan ook zeer 
groöt geweest : de moderne mentaliteit is een specifiek 
..Protestantsche mentaliteit, een mentaliteit van ont- 
kenning, van „protest” tegen de traditioneele waarden ; 
— het Protestantisme is dan meer in het bijzonder tegen 
de godsdienstige werkelijkheden gekeerd en de moderne 
mentaliteit in het algemeen is er een verbreeding van, 
waardoor, tenslotte, het Protestantisme zélf uitgehold 
en vernietigd wordt. 

Het eenige. van alles wat men Christendom gelieft te 
noemen, dat uit traditioneel oogpuht waarde heeft en 
op werkelijkheid berust, is dan ook het Roomsch- 
Katholieke Christendom. Wij zeiden reeds, dat het feit, 
dat vele vertegenwoordigers eener traditioneele doctrine 
door de moderne mentaliteit zijn aangetast, geen afbreuk 
doet aan de waarde dezer traditie als zoodanig. Het 
Christendom is dan ook niet identiek met al de vormen, 
waarin de Kerk in de moderne wereld verschijnt. Hier 
is wel degelijk onderscheid te maken, tusschen datgene 
wat essentieel Christelijk is en datgene wat een concessie 
aan de moderne tijdgeest, of erger nog, wat een algeheele 
ontaarding, is. Het Christendom als vormend beginsel, 
als ziel der beschaving, als voortbrenger eener 
traditioneele mentaliteit, heeft, na de Middeleeuwen, 
zienderoogen aan kracht en effectiviteit ingeboet, zoodat 
er thans in feite van volledige en levende Christelijke 
mentaliteit geen sprake meer is. Het is immers niet het 
Christendom, dat de menschen. hun mentaliteit en hun 
beschaving, vormt en bezielt : — het is de moderne 
mentaliteit, de moderne beschaving, het moderne milieu. 
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die dat doen. Het is dan ook niets anders dan een 
doodgewone consequentie, wanneer de moderne wereld 
steeds nadrukkelijker den eisch stelt, dat het Christen- 
dom zich uit het sociale en cultureele leven zal 
terugtrekken, daar dit. overal waar nog iets van het 
echte Christendom aanwezig is. een beletsel vormt voor 
de volledige ontplooïng van den modernen tijdgeest. 
Maar de compromissen, die daarvan het gevolg zijn ; 
de verschraling van de traditie die er uit voortvloeit : 
dat alles doet er niets aan af. dat de Kerk in wezen 
ongerept is gebleven en dat zij. ook waar zij 
klaarblijkelijk geen levenwekkenden invloed meer uit- 
oefend. ook waar zij blijk geeft, geest en begrip voor 
haar eigen traditie verloren te hebben, potentieel nog 
alle mogelijkheden, die haar als traditie eigen zijn en 
die zij in de Middeleeuwen metterdaad verwerkelijkte, 
eigen zijn gebleven. Een „herstel" der Christelijke 
beschaving in Europa houdt dus in. dat men zich op het 
Christendom bezint en de potentieele mogelijkheden, 
die cr nog steeds in aanwezig zijn, tot daad. tot 
act, worden : herstel van een „integrale Christelijke 
mentaliteit en vandaaruit herstel eener Christelijke 
beschaving. Dat het. ondanks alles, mogelijk is en blijft, 
dat degenen, die de noodige qualificatie bezitten en 
aan de gestelde voorwaarden voldoen, het Christendom 
volledig in zich verwerkelijken, óók waar de levende 
geest er van momenteel verloren is, leert toch duidelijk 
het Evangelie-woord „De Geest waait waar hij wil... ®) 
Daar. en daar alleen, ligt de mogelijkheid voor een 
..hernieuwing ', voor een „wedergeboorte" der Euro- 
peesche wereld, opgesloten. Wanneer men dus de 

*) St. Joannes. 3 : 8. 
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voorwaarden voor een goeden uitslag der „crisis zoo 
gunstig mogelijk wil maken en haar zoo sterk mogelijk 
in deze richting beïnvloeden, dan zal het wegruimen 
der beletselen allereerst bestaan in een. geestelijke en 
mentale, algeheele bevrijding uit de moderne wereld. Dat 
gaat natuurlijk ten engste gepaard met de positieve 
vorming eener traditioneele mentaliteit, waarvan de 
bron en de grondslag geestelijke, zuiver-intellectueele 
kennis, in-zicht. is. 

Hier is eenige nadere verklaring noodig. voor wat 
het woord ..traditie" en traditioneel" inhoudt. Etymo- 
logisch beteekent traditie, lat. traditum : over -geven, 
over-leveren van de een aan den ander. Het omvat dus. 
wat over-geleverd, door-gegeven is. alsmede : datgene 
wat aldus „ontvangen" is. 

In het moderne spraakgebruik is het woord „traditie 
ongeveer synoniem voor „gewoonte", zelfs van den 
meest profanen aard en van korten duur. Zoo spreekt 
men van de „traditie van Thijm", van een „liberale 
traditie" en zelfs van een „revolutionnaire traditie", 
hetgeen een contradictio in terminis is. Met een derge- 
lijke ontaarding hebben wij echter niets te maken ; het 
is een misbruik, door onbegrip voor de werkelijke be- 
teekenis van het woord in de hand gewerkt. 

Maar ook gebruiken wij de term „traditie" niet. in de 
beteekenis die het in de Christelijke theologie heeft, waar 
het de mondeling overgeleverde waarheden betreft, 
naast de schriftelijk in het Nieuwe Testament gefixeerde, 
en die door het Protestantisme verworpen worden. Het 
woord wordt hier weliswaar legitiem gebruikt, maar in 
engeren zin dan die. welke wij er aan hechten. Het 
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Nederlandsche woord „overlevering" is dan ook zoo- 
danig met die gespecifieerde beteekenis verbonden, dat 
wij de voorkeur gaven aan het woord „traditie", dat 
bovendien het voordeel biedt de gewenschte bijvormen 
als „traditioneel", „traditionalistisch", en dergelijke, 
mogelijk te maken. 

Onder „traditie’ nu. verstaan wij : kennis, onverschil- 
lig van welken aard. die een boven-menschelijken oor- 
sprong heeft en die, van den een aan den ander, is 
doorgegeven. Primair is deze kennis echter metaphysica 
en alle andere traditioneele kennis vindt haar bron 
daarin. „Traditioneel" is dan alles, wat conform de 
metaphysische beginselen is. die in een Traditie liggen 
opgesloten ; wat daar dus een uitdrukking, een toepas- 
sing. een voortbrengsel van is. Zoo kunnen wij spreken 
van een „traditioneele beschaving", dat is een bescha- 
ving, die op normale en legitieme wijze aan een traditie 
verbonden is ; van „traditioneele wetenschap", traditi- 
oneele kunst" en ook, waar de traditie schriftelijk 
vastgelegd is, van „traditioneele geschriften". 

Op de eerste plaats komt, zooals wij zeiden, de 
zuivere intellectualiteit, de kennis der beginselen, die 
van universeele orde zijn en tot het domein der meta- 
physica behooren. Ook dit laatste woord dienen wij 
even te omschrijven. Het heeft, voor ons. vanzelfspre- 
kend niets gemeen met de nevelachtige pseudo-meta- 
physica der moderne philosofen, doch wij gebruiken het 
enkel en alleen, wat ook het verhaaltje omtrent zijn 
oorsprong moge zijn, in de etymologische beteekenis 
van het woord : datgene wat „boven" de physica is. Het 
Nederlandsche equivalent er voor zou „bovennatuurlijk" 
zijn en inderdaad zijn er philosofen, die de term „boven- 
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natuurkunde' gebruiken. Het woord ..bovennatuur” is 
echter zoo onverbrekelijk aan een bepaalde godsdien- 
stige beteekenis verbonden, dat wij het liever, om ver- 
warring te voorkomen, vermijden. 

Physica nu. is kennis van de natuur, in den meest 
algemeenen zin. de gehééle natuur omvattend : dus niet 
een gespecialiseerde wetenschap zooals de moderne na- 
tuurkunde, maar een algemeene wetenschap, zooals de 
Klassieken onder Physica verstonden en zooals het 
woord ook in de Middeleeuwen, naast de aanduiding 
Kosmologie, verstaan werd. Deze Kosmologie (kennis 
van den Kosmos) wordt, door moderne philosofen. 
dikwijls tot de metaphysica gerekend, hetgeen natuurlijk 
te dwaas is om over te spreken. Kosmologie is synoniem 
met Physica en Meta-physica is de kennis van de be- 
ginselen, die boven, aan gene zijde van (of hoe men 
het aanduiden wil) de Physica liggen. 

De moderne beschaving, die aan geen metaphysische 
beginselen verbonden is. die zelfs geen echte meta- 
physica meer kent en haar ganschen grondslag aan de 
ontkenning der metaphysische beginselen, aan het in- 
dividualisme, ontleend, is aldus een anti-traditioneele 
beschaving. Iedere zuiver-intellectueele kennis is haar 
vreemd (het moderne ..intellectualisme” is slechts door- 
gedreven rationalisme en volkomen anti-intellectueel ) : 
het idee van intellectueele intuïtie kent zij niet meer. 
In dat opzicht moeten wij spreken van een ontstellende 
geestelijke achteruitgang, van een verdorren der kennis, 
van een intellectueele impotentie. Al haar weten slingert 
heen en weer tusschen rationalisme en sentimentalisme : 
het rationeele en het infra-rationeele (zooals bijvoor- 
beeld de vitalistische, pseudo-intuïtie van het Bergso- 
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nisme), het louter-menschelijke en het onder-mensche- 
lijke. houdt haar zoo zeer gebannen, dat onmogelijk 
degenen, die eenmaal een van haar geestelijke amputaties 
ondergaan hebben, nog begrip kunnen hebben voor 
ware kennis, zooals de metaphysica en de traditioneele 
wetenschappen die inhouden. 

Voor een „herstel" is van deze geestelijk-verminkten 
niets te verwachten. Herstel, hernieuwing van de 
Christelijke beschaving in Europa, wil zeggen : herstel 
van de Orde, van de Hiërarchie, op de eerste plaats in 
de geesten. De verwarring en ontaarding is op de 
eerste plaats van geestelijken aard en al het andere, 
de moreele, sociale, wetenschappelijke, artistieke, cul- 
tureele. economische en politieke verwarring en ont- 
aarding, is daar een gevolg van. Eerst dient de Orde in 
de geesten hersteld te worden en vandaaruit volgt de 
rest „als vanzelf", als uitdrukking en toepassing van die 
geestelijke Orde. 

Maar herstel van Orde vereischt, op de allereerste 
plaats herstel der metaphysische kennis : kennis van de 
universeele beginselen, die de oergrond van alle dingen 
zijn. Het is dus. op de eerste plaats, geen kwestie van 
massa, van organisatie, van actie ; maar van kennis, van 
„geestelijke elite", die het in-zicht in de beginselen en 
de Orde die daaruit voortvloeit, in zich gerealiseerd 
moet hebben : de Waarheid is immers niet de som, maar 
de synthese, de oerbron van alle bijzondere waarheden 
en alleen vanuit die oerbron kunnen de verbijzonderde 
waarheden op de plaats gesteld worden, die hen in de 
Orde toekomt. Het „contact" met de Waarheid is. in 
de moderne beschaving, verbroken en zoo lang dat niet 
hersteld is, kan er geen sprake zijn van Orde. noch van 
werkelijk vruchtbare en doel-treffende activiteit. 
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Nu is een kennis van de Middeleeuwen, van de 
„Christenheid ", een der zeer belangrijke middelen, die 
bij een herstel van de Christelijke beschaving in Europa 
van overwegende beteekenis zijn. Daar was immers een 
„integrale" verwerkelijking van het Christendom, op alle 
gebieden, zeer ver doorgevoerd en het spreekt vanzelf, 
dat een herstel van een nieuwe „integrale" verwerke- 
lijking, van een nieuwe Christelijke beschaving, daarmee 
een innige overeenkomst zal toonen, zoo niet in alle 
uitwendige vormen en verschijnselen, dan toch zeer zeker 
in de beheerschende mentaliteit, in de geestelijke „struc- 
tuur en in het rhythme. Van de drie factoren, die voor 
den vorm eener beschaving van overwegenden invloed 
zijn, zijn er twee. de factor plaats en de factor volk. zoo 
goed als dezelfde gebleven en is alleen de factor tijd 
veranderd. Een „nieuwe" Christenheid zal dus nimmer 
louter een copie van de Middeleeuwsche zijn, maar een 
analogie. Dat vooral kan niet te sterk benadrukt worden, 
aangezien in onzen tijd het streven, om van de Mid- 
deleeuwen verschillende vormen en instellingen (vooral 
politieke en sociale) over te nemen, sterk gepropageerd 
wordt en veld wint. Een dergelijke imitatie draagt, in 
alle opzichten, het karakter van caricatuur ; — het is 
de géést waar het op aan komt. de geest, die „levend" 
maakt en die de uiteindelijke vormen voortbrengt. 

Het is dus. voor een werkelijk „herstel", van het aller- 
grootste belang, dat van de Middeleeuwen een diep- 
gaande studie gemaakt wordt ; — niet een „historische" 
of „philologische". want deze geven juist louter van de 
buitenkant der dingen een beeld en komen niet verder 
dan verzamelen en catalogiseeren van het materiaal (op 
zich belangrijk, inderdaad, maar dan enkel als hulp- 
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middel ! ) . maar een studie, die op in-zicht en op be- 
grijpen gericht is, op een zoo innig mogelijk assimileeren 
van haar intellectualiteit, van haar géést en haar tradi- 
tioneele mentaliteit (waarbij, dit ter verduidelijking, het 
licht, dat andere tradities geven kunnen, absoluut on- 
ontbeerlijk is, vooral om datgene te begrijpen, waarvan 
de moderne wereld geen enkel equivalent meer bezit). 
Ook al zou het Europa niet meer gegeven zijn. dat het 
een nieuwe Christenheid het aanzien schenkt, dan nóg 
zou zulk een arbeid niet te vergeefs geweest zijn : de 
geestelijke winst voor diegenen persoonlijk, die er zich 
aan geven, is onzegbaar groot, terwijl deze. op haar 
beurt, niet zonder invloed zijn zal op het verdere ver- 
loop der dingen. Men bedenke slechts, dat het rijk van 
den geest eeuwig is en dat alles, wat in harmonische 
overeenstemming daarmee gedaan wordt, iets van die 
eeuwigheids-waarde over zich verkrijgt. 3 ) 

Een studie, zooals wij bedoelen, is echter niet zonder 
groote beletselen. Men dient er op voorbereid te zijn. 
dat alles wat uit het moderne milieu voortkomt, uitge- 
sproken anti-traditioneel en van weinig waarde is. Het 
maakt deel uit van de „moderne" mentaliteit : het is er 
uitvloeisel van en tevens is het er door verminkt en 
verduisterd. Het is dan ook zaak. het zwaartepunt op 
directe kennisname van de bronnen te leggen en alleen 
de teksten en feiten zelf. los van alle moderne com- 
mentaar en interpretatie, te laten spreken. Eerst dan is 
het mogelijk te komen, tot een inzicht in de Middel- 
eeuwsche Christenheid. Men dient allereerst, en wij 



3 ) Uitvoeriger hierover is te vinden in René Guénon. Oriënt et 
Occidcnt. blz. 185 e.v. hoofdstuk : „Constitution et röle de ('élite.' 
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kunnen dit niet dikwijls genoeg herhalen, de intellectu- 
aliteit te assimileeren. de metaphysische beginselen, die 
de kern van die traditie uitmaken, teneinde van daar uit 
al het overige te kunnen begrijpen, en niet omgekeerd 
Het moderne occultisme is er een voorbeeld van. hoe 
het degenen vergaan kan, die traditionalistische studiën 
maken, zonder voldoende inzicht in het traditioneele te 
hebben. Daar worden allerhande, somtijds de meest 
uiteenloopende, gegevens, die grootcndeels van traditi- 
oneelen oorsprong zijn, tot een raar systeem bijeenge- 
bracht, dat in wezen geheel op moderne opvattingen 
berust. De symbolische voorstellingen worden letterlijk 
verstaan, de geestelijke doctrines worden tot een modern 
psychisme omgeduid en de riten en symbolen worden 
er tot een zinneloos soort „magisch'' ceremonieel ge- 
maakt. Met dit oppervlakkige syncretisme, dat ontstaat 
door een onbegrepen bijeenvoegen, rondom een aantal 
speci fiek-moderne opvattingen, van allerhande uiterlijke 
verschijningen, hebben vanzelfsprekend de traditioneele 
studiën, zooals wij die begrijpen, niets gemeen ! Hur 
beider object is, grootendeels, het zelfde, maar het oog- 
punt van waaruit dat object bezien wordt, is radicaal 
het tegengestelde. Voor alles wat zij geven, zou men 
het woordje pseudo moeten plaatsen : pseudo-traditie, 
pseudo-esoterisme. pseudo-inwijding, pseudo-kabbalah. 
pseudo-christendom, enz. enz. Overal is dat slechts een 
kleed, waarachter moderne, individualistische en ratio- 
nalistische, opvattingen schuil gaan. doch van de 
werkelijke traditioneele inhoud van dit alles, bezit het 
occultisme geen spoor. 

Ook de moderne wetenschappelijke uiteenzettingen 
(waarop ook het occultisme grootendeels steunt!) zijn 
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van geen nut en beteekenis. zoodra zij het domein der 
simpele eruditie overschrijden. Het is een uitzondering 
op dat gebied, wanneer men zich werkelijk van de 
moderne vooroordeelcn en beperkingen weet te ontdoen, 
en serieus tracht in te dringen tot de tradioneele geest 
van een tijdvak, een doctrine of een werk. Zelfs dege- 
nen. die in eerlijke bewondering voor hun onderwerp 
staan, projecteeren bijna altijd den modernen geest 
daarin en bewonderen het dan ook als een vervroegde 
reflex van de moderne beschaving ! De propagandisten 
voor de herleving van bepaalde Middelceuwsche vormen, 
waarover wij het enkele bladzijden terug gehad hebben, 
behooren dan ook tot dit slag moderniseerders. 

Voor een groot deel is de moderne geschiedschrijving 
immers, van welke richting ook. een gigantische ver 
valsching van de werkelijkheid. In het minst-ongun- 
stige geval, dat der „officieele" profane geschiedschrij- 
ving. waar men zich aan een bepaalde reconstructie der 
feiten houdt, worden deze zoodanig voorgesteld, dat 
ieder uitzicht op de werkelijke ondergrond en de werke- 
lijke drijfkracht der gebeurtenissen en verschijnselen, on- 
mogelijk gemaakt is. Tengevolge der vele moderne voor- 
oordeelen. worden zij op een tendentieuze manier voor- 
gesteld. gerangschikt en uitgekozen, zoodat zij veel meer 
een beeld zijn van hoe de historie verloopen zou zijn. 
als zij in den modernen tijd had plaats gevonden, dan 
van de werkelijke gang der gebeurtenissen en dingen. 

Maar dat is het ergste nog niet. Er is een „geschied- 
schrijving ", die geheel in dienst staat van bepaalde partij- 
belangen. die zoowel politiek als godsdienstig van aard 
zijn en dat is juist de geschiedschrijving, die onderwer- 
pen behandelt, die traditioneel van eminent belang zijn. 
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zooals de vergelijkende godsdienstgeschiedenis 4 ), dc 
kerk-geschiedenis 5 ), de geschiedenis der wetenschap- 
pen, der inwijdingen vooral, waar niet alleen een ver- 
minking, tengevolge van het moderne vooroordeel en 
onvermogen tot begrijpen, plaats heeft, maar een wer- 
kelijke vervalsching van feiten, teksten en doctrines 6 ) 

Wij geven onmiddellijk toe, dat de over-overgroote 
meerderheid enkel daaraan meedoet, uit „bijgeloof" aan 
de „gangbare meeningen ’ en „methoden", omdat men 
teksten en uiteenzettingen voetstoots en zonder controle 
aan- en overneemt, omdat bepaalde vooroordeelen door 
opvoeding en onderwijs tot een „tweede natuur" ge- 
worden zijn, of om wat voor reden ook. Maar alles vormt 
zulk een welgesloten eenheid, alles klopt zoo mooi met 
elkaar en past zoo goed in elkaar, alles lijkt zóó zeer 
op een wel ineengezet plan, dat wij moeilijk aan kun- 
nen nemen, dat dit uit een toevallige reeks van om- 



H ) Hetgeen wij hier naar aanleiding der geschiedkundige weten- 
schappen zeggen, geldt ipse facto, evenzeer voor elke andere 
moderne wetenschap, die onderwerpen behandelt, welke een tra- 
ditioneele waarde hebben, zooals de godsdienst-philosophie, de 
godsdienst-psychologie, de tekst-critiek, de prae-historie. de staats- 
wetenschappen. enz. enz. 

s ) Men bedenke hier enkel maar, welk een reactie gevolgd is op 
Johannes Janssen. Gcschichte des dcutschen Volkes seit dem Aus- 
gang des Mittelalters. een zeer belangrijk werk (ook al houdt de 
auteur zich te dikwijls enkel aan de letter van zijn bronnen), waarin 
vele protestantsche voorstellingen uit die periode zoo grondig wer- 
den weerlegd, dat men er niets tegen in kon brengen dan smaad- 
woorden. 

°) Het onbegrip voor symbolisme en ritualistiek, zelfs de vijand- 
schap er tegen, is typisch protestantsch en modern. De invloed 
daarvan op de Katholieken is zeer groot, zoodat zéér velen van 
hen. elke waarde en beteekenis aan 't symbolisme ontzeggen, ook 
in hun eigen H. Schriften. Wat er dan voor begrip, in dezen te 
wachten is, wanneer het andere zaken betreft, hoeft geen betoog. 
Nergens komt men boven het platste rationalisme en de proraanste 
..letterlijkheid" uit. 
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standigheden ontstaan is en dat en niet minstens enkelen 
zijn. die weten, wat zij willen, en deze zaken onzicht- 
baar. maar resoluut, dirigeeren. In dat opzicht zou het 
uiterst leerzaam wezen, om. langs historischen weg, het 
ontstaan, de ontwikkeling en den invloed van de norm 
„wetenschappelijk" na te gaan : hoe die tot een machts- 
woord is kunnen worden, dat het officieele monopolie j 
verzekert van bepaalde, strict-rationalistische methoden» 
en opvattingen, waardoor iedere ware kennis ónmogelijks 
gemaakt wordt, waardoor elk begrip voor het traditio-ij 
neele geatrophieerd wordt en waardoor ieder inzicht inl 
de krachten, welke achter de verschijnselen werken, be-1 
lemmerd en verlamd wordt. Een machtswoord, zoo- 
danig. dat men het oordeel „onwetenschappelijk" slechts 
van de eerste de beste katheder hoeft uit te spreken, om 
elk ongewenscht werk, om elk gevaarlijk inzicht, uit 
te schakelen. 

Alles is er op ingesteld, om de waarheid onherkenbaar 
te maken en het traditioneele te vernietigen. De protes- 
tantsche anti-traditioneele mentaliteit, zooals wij die 
hiervoor geteekend hebben, heerscht er oppermachtig, 
zelfs in de katholieke milieu s, waar men toch zelf een 
„overlevering" kent en tegen die mentaliteit te verde- 
digen heeft en waar men dus ook meer begrip voor 
traditie en het traditioneele verwachten zou. Er bestaat 
b.v. (ook daar niet) geen enkel boek over de verge- 
lijkende godsdienstgeschiedenis of de vergelijkende 
godsdienstwetenschappen, waar ook maar één Traditie 
zoodanig behandeld wordt, dat het klopt met de teksten 
waarop men zich zegt te beroepen (om nu maar niet 
eens den eisch te stellen, dat iedere Traditie, conform 
haar eigen karakter, recht gedaan wordt). Er bestaat 
geen geschiedenis der wetenschappen, waaraan datgene 
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recht gedaan wordt, wat afwijkt van de moderne opvat- 
tingen (om nu van begrip er voor maar niet te spreken). 
Er is geen geschiedenis der inwijdingen, geen studie 
over een er van, ook geen geschiedenis der Vrijmetse- 
larij, (ook niet door Vrijmetselaars geschreven), waarin 
het traditioneele karakter en de werkelijke inhoud der 
inwijding (en), tot hun recht komen. Alles wat wij, over 
en naar aanleiding van deze onderwerpen, gelezen heb- 
ben, van hetgeen door moderne auteurs geschreven is, 
draagt den schijn een aanvalswapen te zijn tegen hel 
traditioneele als zoodanig of tegen bepaalde tradities in 
het bijzonder. Zij zijn, een heel enkele uitzondering 
daargelaten, van geen beteekenis voor de werkelijke 
kennis dier zaken en hun getuigenis heeft dan ook geen 
waarde. 

Een oud schrijver, stelde den eisch : „Non sibi res, 
sed se submittere rebus" : ,,Men verdraaie de dingen 
niet. maar onderwerpe zich aan de feiten". Het zou, in 
den kortst mogelijken tijd, met de moderne beschaving 
gedaan zijn. als aan dien eisch gevolg gegeven werd ! 

De „crisis" der moderne wereld vervolgt echter haar 
werking en geen der dokters, rond het ziekbed der 
Europeesche beschaving, kan achter de oorzaak van haar 
kwaal komen. Geen wonder, waar alle partijen die zich 
laten hooren. de diagnose en het geneesmiddel opstel- 
len, op grond van de zienswijzen, de methoden, de men- 
taliteit en de uitkomsten van het moderne sciëntisme, de 
rationalistische wetenschap, die in werkelijkheid slechts 
een pseudo-wetenschap is. die nimmer tot echte kennis, 
tot cognitio per causas ; kennis door de oorzaken, vanuit 
de beginselen, leiden kan. Zoo goed als geen enkele der 
beschouwingen over de „crisis", komt op eenigerlei wijze 
boven de beperkingen en belemmeringen van het mo- 
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derne sciëntisme uit. Waar men er nochtans los van 
raakt, raakt men er niet boven uit, maar verzinkt men 
langs onder het rationalisme weg in het onderbewustzijn, 
in de onder-menschelijke regionen. 

Desondanks zijn er tal van teekenen, die op een ken- 
tering wijzen. — al was er alléén maar het, in den aan- 
vang onzer inleiding gesignaleerde, bewustzijn, dat de 
moderne wereld het niet lang meer zal maken. Zoodra 
men zal inzien, dat de „crisis in werkelijkheid een crisis 
van den geest is. van deszelfs al dan niet effectieve er- 
kenning der metaphysische beginselen, dan is het begin 
van een werkelijk „herstel” aanwezig. 

Maar. zelfs al zou dat niet gebeuren, al zou de Euro- 
peesche wereld in nog zwarter geesteloosheid moeten 
verzinken, zoodat de Waarheid zich gehéél in haar 
Schelp gaat terugtrekken, dan is dat voor ons nóg geen 
reden om te wanhoopen. daar de uiteindelijke overwin- 
ning onherroepelijk en onfeilbaar-zeker aan de Waar- 
heid zijn zal. 

Want : Omnia vindt Veritas. 
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II 



Bij een groot gedeelte der publicaties, die zich tegen 
de moderne ontaarding richten en een herstel uit de 
..crisis wenschen te bevorderen, door een her-oriën- 
tatie op Middeleeuwsche toestanden en opvattingen, 
blijkt de hopelooze verwarring der geesten, doordat zij 
zich tevens keeren tegen twee dingen, die een over- 
wegenden invloed hebben uitgeoefend in de Middel- 
eeuwsche Christenheid: wij bedoelen de Vrijmetselarij en 
de Joodsche Traditie. En meestentijds geschiedt dat zoo- 
danig. dat zelfs de gronden van het Christendom worden 
aangetast en ondermijnd en het verkapte anti-christelijke 
agitatie is. 

Ten overstaan van beiden, staart men zich blind op 
moderne ontaardingsverschijnselen. die met het wezen 
niets te maken hebben, en schrijft hen aldus een „in- 
vloed" op de moderne ontaarding toe. die het tegendeel 
van de werkelijkheid is. Aldus wordt het uitzicht op de 
ware oorzaken der ontaarding versluierd en wordt dat- 
gene. wat een hooge geestelijke waarde in zich besloten 
houdt, uit de moderne wereld verdreven. Het is dus wel 
van belang, zoowel om het uitzicht op de ware oorzaken 
der crisis bloot te leggen (waarover in het slothoofdstuk 
meer), als om hun geestelijke inhoud uit de puinhopen 
te redden, dat de traditioneele beteekenis van Vrij- 
metselarij en Jodendom en hun onderlinge verhouding 
in een juist licht gesteld en van de algemeene verbreide 
vervalschingen en verminkingen ontdaan worden ! 
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Het is een feit. en wij ontkennen dit geenszins, — in- 
tegendeel. in het verdere verloop van ons boek gaan 
wij er uitvoerig op in — het is een onbetwistbaar feit, 
dat Joden een rol gespeeld hebben bij de destructie van 
de Middeleeuwsche Christenheid en dat in allerlei 
moderne bewegingen en organisaties, stroomingen en 
gebeurtenissen, die de Westersche ontaarding in de hand 
werken en verder stuwen, tal van Joden en Vrijmetse- 
laars een actieve rol vervullen. En het is tevens een 
feit. dat een dergelijke activiteit, niet zelden, dooi 
. laconnieke organen gevoerd werd en dat Joden daarbij 
een hoofdrol speelden. Met de gegevens, uit Joodsche en 
Ma?onnieke bronnen, waarmede dat te illustreeren is. 
zijn boekdeelen te vullen ! 

De sprong echter, van deze feiten naar de conclusie, 
dat het DE Vrijmetselarij en HET Jodendom zijn, zon- 
der meer, waaraan deze actie en invloed is toe te 
schrijven ; de stap. vanaf de practische samenwerking 
tusschen moderne Joden en moderne Vrijmetselaars, tot 
de Joodsche oorsprong en het Joodsche wezen der Vrij- 
metselarij als zoodanig, zij zijn veel en veel te groot en 
verliezen ieder reëel steunpunt. 

Want het is volkomen onjuist, dat deze ontbindende 
activiteit, bij bepaalde moderne Vrijmetselaars gecon- 
stateerd. uit de Vrijmetselarij als instelling en doctrine 
zou voortvloeien ; — evenzeer als het volkomen onjuist 
is, dat een dergelijke, door Joden uitgeoefende activiteit, 
Goor de Joodsche Traditie, door de Joodsche godsdienst 
geïnspireerd zou zijn. Tusschen beiden ligt. zoowel wat 
de moderne Vrijmetselaar en de Vrijmetselarij, als de 
moderne Jood en de Joodsche traditie betreft, een on- 
overbrugbaren afgrond en een dergelijk streven is even- 
zeer anti-ma^onniek, als het. óók in Joodsch opzicht. 
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anti-traditioneel is. In het eerste hoofdstuk van dit boek. 
zetten wij uitvoerig uiteen, wat de verhouding is tus- 
schen de Vrijmetselarij als zoodanig en de moderne 
activiteit van veel Vrijmetselaars : hiertusschen is geen 
overeenkomst van oorzaak en gevolg, doch een tegen- 
stelling, door onbegrip mogelijk geworden. 

De Vrijmetselarij immers is. tot op onzen tijd toe, een 

( ongebroken uit de Middeleeuwen doorloopende traditio- 
neele instelling. Het individualistische humanisme, dat de 
[officieus beleden leer der meeste moderne Vrijmetselaars 
is, is even weinig directe uitdrukking van Vrijmetselarij 
als de democratie, die een officieus verdedigde opvatting 
der meeste moderne Katholieken is, directe uitdrukking 
van Katholicisme is. Een Vrijmetselaar kan slechts hu- 
manist zijn, in zooverre hij naast de Vrijmetselarij leeft 
en er niets van begrijpt, evenzeer als een Christen slechts 
democraat kan zijn, in zooverre hij naast het Christen- 
dom leeft en er niets van begrijpt 7 ). In het tweede 
hoofdstuk zetten wij uiteen, wat de verhouding is tus- 
schen de Joodsche traditie en het streven van het ge- 
moderniseerde Jodendom : eveneens een van tegenstel- 
ling en niet van causaliteit. In het verdere verloop er 
van gaan wij de verhouding na. die tusschen Jodendom 
en Vrijmetselarij gezegd wordt te bestaan en bepalen 
daarvan, voor zoover zij inderdaad bestaat, aard en 
karakter. Tenslotte geven wij dan. in het laatste hoofd- 

7 ) Men lette wel : wij verwerpen de ,, democratie'' niet uit een 
of andere daaraan tegengestelde politieke opvatting, maar omdat 
,, democratie" anti-traditioneel, on-waar is. Moeten wij, overigens, 
hier nog nadrukkelijk bijvoegen, dat ons oordeel nimmer en in geen 
enkel opzicht, door moderne „politieke" overwegingen beïnvloed 
wordt en dat wij evenmin tot eenige politieke doctrine of partij 
behooren ? Wanneer wij over „politieke" verschijnselen een oordeel 
uitspreken, dan geschiedt dat alléén vanuit en omwille van de 
traditloneele beginselen. 
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stuk, een korte aanduiding van de invloeden, die mede- 
gewerkt hebben aan de moderne ontaarding en geven 
dan hopelijk een duidelijker beeld van de rol, die Joden 
en Vrijmetselaars daarbij vervuld hebben. Het beeld zal 
wel eenigszins anders uitvallen dan men zich, voorge- 
licht door een eenzijdige wetenschap en nog eenzijdiger 
propaganda, wellicht gedacht heeft. Dat is onze schuld 
niet : de feiten zijn nu eenmaal zoo en wij hebben zoo 
trouw mogelijk den hiervoor geformuleerden eisch 
„se submittere rerum" gevolgd. Wij hebben er geen 
enkel belang bij. de dingen anders voor te stellen, dan 
zooals wij ze begrepen hebben, want het eenige wat ons 
interesseert is de Waarheid en anders niets. Dat die voor 
beide partijen die er over aan het woord zijn, voor ,,pro 
en „contra ", meer of min teleurstellend zal zijn, is niet 
onze schuld. De werkelijkheid is nu eenmaal gecompli- 
ceerder. dan het simplistische beeld, dat de „propa- 
ganda" noodig heeft, daar deze zich uiteraard heeft in 
te stellen op degenen die zij bereiken wil. Voor de 
eenen is „Vrijmetselarij" en „Jodendom een slagwoord, 
dat het summum, ja de belichaming en de bron. van alle 
kwaad aanduidt ; voor de anderen zijn het. waarschijnlijk 
uit reactie daarop, toonbeelden van al wat goed en edel 
is. De eersten tasten daarmede, zooals wij reeds op- 
merkten. traditioneele waarden aan en verwerpen het 
wezen mede. omwille van de ontaarding : de anderen 
dekken, met den mantel der verblinding, meer het be- 
derf. dan het traditioneele wezen zelf. waar zij weinig 
of niets van begrijpen. Begrepen zij dat. dan zouden zij 
immers met genoegen dat bederf prijs geven ! 

Onze uiteenzettingen zijn er dan ook niet op gericht, 
om met groote parade van eruditie, door citaten en 
feiten, een bepaalde beschouwingswijze te „verdedigen 
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en te construeeren. Eruditie is slechts een hulpmiddel 
tot begrijpen en het zal blijken dat wij er. waar noodig 
of gewenscht. naar beheven over kunnen beschikken. 

Laten wij het. zoo mogelijk. nog duidelijker zeggen. 
Het is ons doel niet. een bepaalde stelling, bijvoorbeeld 
dat de Vrijmetselarij niet Joodsch in wezen is. te willen 
gaan bewijzen, zooals men dat noemt. Wij hebben geen 
enkele reden om zulk een doel na te streven. Het is een 
uitvloeisel der moderne mentaliteit, om voor alles ..be- 
wijzen” te vragen. Zoo is men nu eenmaal „opgevoed' 
en het resultaat is dan ook. dat men hulpeloos is over- 
geleverd aan alles, wat met ruim vertoon van citaten 
en feiten, iets beweert ,.te bewijzen". Doch bewijzen, 
in den stricten zin van het woord, zooals het bijvoor- 
beeld in de wiskunde gebruikt wordt, is op al deze ge- 
bieden onmogelijk. Het is reeds meer gezegd : The devil 
can cite scripture for his purpose, De duivel kan de 
Schrift te zijnen voordeele citeeren ! En in dat opzicht 
zijn al degenen, die met citaten iets willen „bewijzen ", 
kinderen van dien duivel ! 

Het eenige doel. wat bij al ons werk voorzit. is de 
waarheid, zooals wij die gezien en begrepen hebben, 
duidelijk uiteen te zetten. Iedere propaganda is ons 
vreemd, want propaganda te willen maken voor iets. 
komt voort uit een zekere sentimentaliteit en is onver- 
eenigbaar met de zuivere waarheid. Wij willen dan ook 
alleen maar, naar aanleiding van zekere zaken, die thans 
actueel zijn, al naar zij er geschikt toe zijn. duidelijk 
maken, hoe men ze te begrijpen heeft, wil men de waar- 
heid er in achterhalen en zoo komen tot een werkelijk 
inzicht : inzicht, dat van fundamenteel belang is voor 
het begrijpen van den aard der moderne wereld en de 
crisis die zij doormaakt. Wie deze uiteenzetting be- 



29 



grijpen kan en wil, volge haar ; zoo niet, dan kunnen 
wij er ook niets aan doen. Wij kunnen anderen niet het 
begrijpen geven : wij kunnen alleen den weg wijzen, 
die er heen leidt. 

Het gebruik, dat wij van citaten maken, is dan ook 
van geheel anderen aard, dan bij het construeeren van 
een „bewijs" het geval is. Zij dienen om te toonen. dat 
het inzicht, dat wij in deze dingen verwierven en dat wij 
hier weergeven, geen ..luchtkasteel is. maar met de 
werkelijkheid overeenkomt, — en tevens om onze uit- 
eenzettingen duidelijker te maken. Het fundament waar 
onze uiteenzetting op berust, zijn dan ook niet citaten 
en feiten, maar dat fundament is begrijpen en de citaten 
en feiten zijn als het ware illustratiemateriaal. Dat is 
de eenige manier om er een legitiem gebruik van te 
maken. Ook als wij geen directe bronnen weergeven, 
doch de meening van andere schrijvers aanhalen, dan 
heeft dat eenzelfde doel. 
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HOOFDSTUK I 



Vrijmetselarij en Vrijmetselaren 

Us ont fort crié contre les 

sociétés secrètes, et ils n'ont pas 
tort ; mals ceux qui ont fait quel- 
ques recherches de ce genre sont 
étonnés de la légèreté avec la- 
quelle ces auteurs en ont parlé." 

JOSEPH DE MAISTRE 

De wijze, waarop men gewoon is ,.De Vrijmetselarij" 
te vernoemen, beantwoordt niet aan de werkelijkheid. 
Zoowel het meerendeel van wat magonnieke auteurs of 
organisaties over en naar aanleiding van „Vrijmetselarij” 
mededeelen, als alles wat door „profanen" op dit ge- 
bied wordt beweerd, gaat aan één en het zelfde euvel 
mank : n.1. vereenzelviging van Vrijmetselarij met Vrij- 
metselaren (individueel of gegroepeerd): dus: van de. 
in symbolen, riten en overlevering belichaamde doctrine. 
— met individueele meeningen der leden, met uitwendige 
organisatorische, sociale of politieke vormen en strevin- 
gen. met specifiek moderne stroomingen, stelsels of ver- 
schijnselen en dergelijke meer. Wanneer er al eens on- 
derscheid gemaakt wordt, dan gebeurt dit precies ver- 
keerd : met zekere welwillendheid wordt dan verklaard, 
dat de Vrijmetselaren in het algemeen achtbare men- 
schen zijn. die het ongetwijfeld goed bedoelen en die 
men niets anders dan hun „verblindheid" verwijt ; maar 
dat de eigenlijke „Vrijmetselarij", de leerstellingen, de 
beginselen en ideeën, met de enkele leiders die deze 



31 



waarlijk begrijpen, funest, verdorven en doemwaardig 
zijn ! 

Precies het omgekeerde echter is waar ! De echte 
Vrijmetselarij, dat zijn de symbolen en riten, met de 
wetenschap die zij insluiten, is onaantastbaar en is zich- 
zelf ten allen tijde essentieel gelijk gebleven : die van 
onzen tijd is wezenlijk dezelfde als die waaruit de Mid- 

deleeuwsche Kathedralen zijn voortgekomen De 

menschen echter, die haar hoedden, veranderden van 
mentaliteit en bij de , .revolutie" van Anderson c.s. rond 
1717, die het beginpunt is van de moderne vormen der 
Vrijmetselarij, werd deze zoodanig ingeschrompeld, dat 
een zekere dualiteit tusschen Vrijmetselarij en Vrijmetse- 
laren, sterker en fataler dan ooit te voren, te voorschijn 
kon treden. 

Wij hebben hier speciaal het oog op den overgang 
van de „operatieve" naar de „speculatieve Vrijmetse- 
larij (die. in verband met de gebeurtenissen van 1717. 
elders nog uitvoerig door ons behandeld zal worden), 
waarvan het uiterlijke kenmerk is. dat de nieuwe stich- 
ting een soort vereeniging van welgestelde burgers en 
edellieden wordt, die de werk-Vrijmetselaars uit haar 
boezem stoot en den band met het bouw-ambacht ver- 
breekt. Het essentieele van dezen overgang echter ligt 
dieper en houdt met het thans nog maar weinig meer 
gekende feit verband, dat de innerlijke verwezenlijking 
van de kennis, welke door de Maconnicke riten en sym- 
bolen wordt doorgegeven, in eng verband staat met de 
practische uitoefening van het bouw-ambacht. Door den 
overgang nu. tot de z.g. „speculatieve" Vrijmetselarij, 
onder verbreking van den band met het ambacht, wer- 
den deze kennis-mededeelende riten en symbolen welis- 
waar behouden, doch ging dat gedeelte der Ma<;onnieke 
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inwijding verloren, waardoor deze kennis „gerealiseerd", 
d.i. innerlijk, geestelijk, in den Vrijmetselaar zelf. ver- 
werkelijkt moest worden. Die innerlijke realisatie be- 
rustte op het beginsel, dat ook in de Scholastiek niet 
onbekend is : De mensch is wat hij kent (niet: wat hij 
weet ! ! ! ) en beteekende, dat. evenals de Kathedraal 
een versteende verwerkelijking is van de harmonie, van 
het rhythme. de Vrijmetselaar zelf daarvan een levende 
verwerkelijking worden kon. Doordat die mogelijk- 
heden verloren gingen, kreeg de Vrijmetselarij een meer 
theoretisch, een „speculatief" karakter, bleef de kennis 
„virtueel en werd de innerlijke verwerkelijking daar- 
van, de „realisatie", die voordien regel was. uitzonde- 
ring. Voordien was een „Meester- Vrijmetselaar" een 
levende drager der Vrijmetselarij; nadien was het (als 
regel) iemand wiens Vrijmetselaarschap niet noodzake- 
lijk verband hield met zijn innerlijke gesteldheid of zijn 
denken en handelen l ). 

Hierdoor werd het mogelijk. dat de „tijdgeest", de 



‘) Een teekenend voorbeeld daarvan, geeft ons het Weekblad 
voor Vrijmetselaars van 11 Nov. 1883, blz. 365. Een inzender 
maakte zich ongerust, dat hij den Meester-graad niet zou kunnen 
halen, daar men hem daarover niets leerde, waarop de redactie 
hem geruststelde met de woorden : „De schrijver behoeft zich niet 
ongerust te maken. Hij kan den 3. Gr . . even gemakkelijk bekomen 
als a!le_ andere Gr . ., d.w.z. zonder eenige meerdere kennis der 
K._. K. ." (d.i. Koninklijke Kunst, die der Vrijmetselarij). 

Deze en dergelijke klachten over onwetendheid van Vrijmetse- 
laren omtrent Vrijmetselarij, worden ten onrechte uitgebuit als „mis- 
leiding" omtrent het ware doel der Vrijmetselarij, dat de lagere 
graden niet zouden mogen kennen (zie hiervoor o.m. van Term, 
Hel ontstaan, streven en einddoel der Vrijmetselarij, (1928), blz! 
113 (waaraan wij bovenstaand citaat ontleenden), blz. 162, 208, 
etc.) Het is echter louter een gevolg van werkelijke onwetendheid! 
„omdat zij de noodzakelijkheid en aantrekkelijkheid van de daar- 
voor te maken studie evenmin voelen als het vernederende dat in 
hunne onwetendheid schuilt," zooals deze schrijver zelf in „Drie- 
hoek Delta en Davidsschild, (1931). op blz. 40 van Br.-. Ciosset. 
33-er, citeert I Zie hiervoor ook verderop, blz. 37. e.v. en blz. 42 
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moderne individualistische mentaliteit, langzaam maar 
zeker de ma?onnieke instellingen binnendrong. Wel 
verre er van, dat de Vrijmetselarij (zooals haar tegen- 
standers bijna unaniem beweren) oorzaak en aandrift 
van de moderne geestelijke verwording zijn zou, is zij 
inderdaad het eerste slachtoffer van dezen, alle traditio- 
neele waarden verbrijzelenden, tijdgeest geworden 2 ). 
Het merkwaardige bij deze steeds verder ingrijpende 
ontaarding der ma^onnieke mentaliteit is nu, dat des- 
ondanks het essentieele, d.w.z. de in riten en symbolen 
gehulde traditioneele wetenschap, onbedorven en on- 
verbroken behouden bleef en dat pas in de laatste de- 
cennia. hier en daar, veranderingen, weglatingen en be- 
perkingen aangebracht zijn. die de Vrijmetselarij als zoo- 
danig aantasten, haar wezen dreigen te vernietigen en de 
keten der traditie te verbreken. Het is wel een treffend 
getuigenis voor de mysterieuze, intrinsieke kracht der 
Waarheid, dat haar belichaming zoo langen tijd aan alle 
vernietigingspoging heeft kunnen weerstaan en haar 
hoeders, ondanks wanbegrip en zelfs vijandigheid, haar 
niet hebben verminkt. 

Wie eenigermate vertrouwd is met dit onderwerp, kan 
zich gemakkelijk van deze verhouding een beeld vor- 
men. Overal en ten allen tijde zijn in de Vrijmetselarij, 

a ) Zelfs auteurs, die overigens de speelbal van verwarrende 
teksten en opvattingen zijn, erkennen dat hetgeen zi) (ten onrechte) 
kortweg „de Vrijmetselarij" noemen, niet méér dan een werktuig 
genoemd kan worden, b.v. : „De Vrijmetselarij is niet de geheime 
drijfkracht der revolutiën ; zij is niet de diepe bron der omwenteling: 
zij is slechts een der raderen van de geweldige revolutionnaire be- 
weging ; zij is slechts een werktuig, maar een werktuig van onmis- 
kenbare kracht,” (Léon de Poncins, Refusé par la Presse, (1931), 
blz. 35.) „Zeker, de Vrijmetselarij is de grootc anti-christelijke 

macht niet ..." en het rationalisme, waarvan de Vrijmetselarij 

slechts de dienstmaagd is ... " (Mgr. Dechamps, La Franc-Magon- 
nerie. (1873). blz. 50 en 51.) 
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als een bijzondere vorm van inwijding, essentieel de- 
zelfde symbolen en riten in gebruik, die hoofdzakelijk een 
geometrisch karakter hebben en in innigen samenhang 
met de bouwende en beeldende kunsten 3 ) staan. Zoo- 
als zij, nog tot op onzen tijd toe. behouden bleven, zijn 
zij de uitdrukking, de belichaming, de „taal” van een 
integreerend aspect der Traditie, die aan de Middel- 
eeuwen 4 ) het aanzijn gaf. Zij zijn slechts te begrijpen, 
vanuit een gesteldheid, die wij „Middeleeuwsch" zouden 
kunnen noemen, want zij belichamen en veronderstellen 
een inzicht in de structuur, de mogelijkheden en de 
wetten van den kosmos en van den mensch, adequaat 
aan datgene wat de Middeleeuwen in het algemeen 
eigen was. Iedere interpretatie, die daar geen rekening 
mede houdt, is bij voorbaat, onjuist en waardeloos. Wie 
er Joodsche listigheden en heerschzucht. humanistische 
drijverijen en agitatie, kettersche leeringen en geheimen, 
sexueele aberraties en politiseerende wachtwoorden uit 
leest, geeft blijk van een ongebreidelde fantasie, doch 
met Vrijmetselarij houdt dit alles onmogelijk eenig ver- 
band. 5 ) Zelfs niet. als het een „officieele” opvatting 



3 ) Het woord ,, kunst gebruiken wij steeds in de Middeleeuwsche 
betcekenis van „ars", waar deze een traditioneeie „wetenschap" 
was en veeleer een intellectueel (symbolisch !) dan een sentimenteel 
karakter had, zooals de moderne pseudo-kunst. die er niet mee geliik 
te stellen is. 

4 ) Voor ons beginnen de Middeleeuwen met den ti)d van Karei 
de Groote en eindigen zij in het begin der veertiende eeuw, d.i. met 
den ondergang der Tempeliers. Daarmede eindigt de gesloten cul- 
tureele eenheid, die men Middeleeuwen noemt, doch verschillende 
geïsoleerde onderdeden dezer cultuur hebben een veel langer leven 
gehad en loopen tot ver in de Renaissance door, de Vrijmetselarij 
zelfs tot op onzen tijd toe. 

s ) Om een voorbeeld te geven, dat voor de mcesten gemakkelijk 
bereikbaar is. wijzen wij hier op het werk van Jac. P. van Term, 
Driehoek, Delta en Davidsschild. Daarin staan een groot aantal 
zuiver-magonnieke symbolen, fragmenten van ritualen, etc. gerepro- 
duceerd (doch ook de noodige namaak en onzin !) en daarbij is dan 
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van een Orde of Genootschap zijn zou ! Want de norm 
voor wat werkelijk Ma?onniek is ; — de essentieele in- 
houd van de Vrijmetselarij ; — het kenmerk van de 
maconnieke orthodoxie : — dat zijn enkel de riten, sym- 
bolen en overleveringen, en alleen wat daarmee in har- 
monische overeenstemming is. kan met recht den naam 
..magonniek" dragen. ..Die orthodoxie bestaat allereerst 
in het behouden en trouw volgen van symbolen en ritu- 
eele vormen, die uitdrukking geven aan de Traditie en 
er als de omkleeding van zijn. alsmede in het verwerpen 
van iedere nieuwigheid, die modernistisch besmet is. 
Welbewust gebruiken wij hier het woord modernistisch, 
om een al te zeer verbreide leer aan te duiden, die, in 
de Vrijmetselarij, zoowel als overal elders, gekenmerkt 
wordt door de durf der critiek. de verwerping van het 
symbolisme, de ontkenning van al datgene, wat de eso- 
terische en traditioneele Wetenschap uitmaakt..." 0 ) 

En wanneer Joseph de Maistre in 1800, na vanaf 1774 
Vrijmetselaar geweest te zijn. met volle stelligheid be- 
weren kan : ,.De gewone en echte Vrijmetselarij, zooals 
die in Engeland nog bestaat... heeft in zich niets slechts, 
en niets waardoor de godsdienst noch de staat, onge- 



een z.g. interpretatie door Vrijmetselaren, met commentaar en critiek 
van den schrijver, gegeven. Van al die interpretaties, commentaren 
en verklaringen, is er niet één. dat maconnick ..orthodox is, in 
den zin zooals hier door ons uiteengezet. Voor iemand die onbe- 
vooroordeeld is en eenigszins op de hoogte met de Middeleeuwsche 
geestesgesteldheid (speciaal in het gebruik, dat toen van de 
H. Schrift en de Bijbelsche figuren gemaakt werd), is de tegen- 
strijdigheid en de onverzoenbare contradictie tusschen den inhoud 
der meeste ritueele teksten en de z.g. commentaar, zonder meer 
duidelijk. Men verlieze vooral niet uit het oog. dat de Ma^onnicke 
riten géén godsdienstige riten zijn. doch zuiver mededeelen van 
kennis beoogen. In het verdere verloop van dit boek zullen wij nog 
herhaaldclijk op deze onzinnige interpretaties moeten terugkomen. 
#) La Gnose, avril 1910. Gecit. in Abbé Em. Barbier. Les infit- 
trations mafonniques dans l'Eglise, (z. j, : 1910), blz. 152. 
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